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Рiшення спецiалiзованоi вченоi ради ДФ 201.23.2025 про присудження 

ступеня доктора фiлософii 

Разова спецiалiзована вчена рада ДФ 201.23.2025 Державного 

бiотехнологiчного унiверситету Мiнiстерства освiти i науки Ук
раiни, прийняла 

рiшения про присуджения здобувачевi Карачуну Вiталiю
 Леонiдовичу ступеня 

доктора фiлософii за спецiальнiстю 201 «Агрономiя» галузi знань 20 «Аграрнi 

науки i продоволъство» на пiдставi публiчного захисту дисертацi:i 

« Удосконшzення елементiв технологй• вирощування iндетермiна
нтних гiбридiв 

помiдора в зимових теплицях Степовоi· зони Украi'ни» вiд
 14 травия 2025 року. 

Карачун Вiталiй Леонiдович народився 9 лютого 1993 року. Освiта вища. 

У 2015 роцi закiнчив агрономiчний факультет Харкiвсъкого н
ацiонального 

аграрного унiверситету iм. В.В. Докучаева з вiдзнакою. 
Працював: 

з 2012 до 2014 року овочiвником на ПОСП Умансъкий тепличний 

комбiнат 

з 2014 до 2017 року агроном на ПОСП Умансъкий тепличний комбiнат 

з 2017 до 2018 року старшим агрономом з захисту та живлення рослин на 

ТОВ ТК «Днiпровсъкий» 

з 2018 року по теперiшнiй час головням агрономом на ТОВ ТК 

«Днiпровсъкий». 

3 2021 по 2025 рiк аспiрант кафедри плодоовочiвництва i зберiгания 

продукцii рослинництва ДБТУ. 

Знания сучасних технологiй в закритому rрунтi. 

Вiдвiдувания краiн Свропи з метою освоения сучасних технологiй 

вирощування помiдорiв в зимових теплицях (Фра
нцiя, Нiдерланди" Бельгiя, 

Нiмеччина, Полъща, Хорватiя, Угорщини, Австрii, Ла
твii, Естонii та Туреччини -

19 тепличних комбiнатiв ) 

Вiдвiдування краiн СНД з метою освоения технологiй вирощувания 

помiдорiв в зимових теплицях (Азербайджан, Вiрм
енiя, Казахстан, Узбекистан, 

Молдова - 11 тепличних комбiнати ). 

Дослiдження здiйснювались на агропiдприемствi Т
ОВ ТК «Днiпровський», 

яке знаходиться в Днiпровському районi Днiпропет
ровсъкоi областi, протягом 

чотирьох рокiв (2021-2024 рр.). Bci експериментальнi дослiдження виконувалися 

в сучасних промислових теплицях типу « Venlo», вирощували рослини помiдЬра 

за рекомендованою технологiею для зимових теплицъ.
 Вирощувания помiдорiв 

здiйснювалосъ методом малооб'емноi гiдропонiки, де комп'ютерна система 

(Priva Integro) контролювала процеси мiкроклiмату в теплицi, включаючи 

температуру, вологiсть, провiтрювання, полив та подачу вугле
кислого газу. 

Рослини вирощували в умовах продовженоi кулъ
тури, з вегетацiйним перiодом 
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тривалiстю 11 мiсяцiв та плодоношенням протягом 9 мiсяцiв. Захист рослин 

помiдора вiд шкiдникiв i хвороб виконували за iнтегровано
ю системою захисту. 

Дисертацiйна робота виконуваласъ у Державному бiотехнологiчному 

унiверситетi ( м. Харкiв ). 

Науковий керiвник Лебединсъкий Iван Василъович, кандидат 

сiлъсъкогосподарсъких наук, доцент кафедри пло
доовочiвництва i зберiгання 

продукцi1 рослинництва Державного бiотехнологiч
ного унiверситету. 

За матерiалами дисертацiйноi роботи опублiкован
о 15 наукових праць, з 

яких 5 статей у наукових фахових виданнях Украiни i двi статтi 
опублiковано за 

кордоном (Естонiя, Чехiя), 8 тез наукових конференцiй. 

Cmammi у наукових фахових виданнях Yкpaiilu 

1. Карачун В. Л. Вплив рiзних комерцiйних гiбридiв пiдщеп на 

бiометричнi показники рослин, врожайнiсть i якiсть плодiв гiбриду помiдора 

Мерлiс в зимових теплицях. Аграрнi iнновацii: Серiя: «Мелiорацiя, 

землеробство, рослинництво». Одеса, 2024. Вип. 24. С. 73-85. 

DOI:https://doi.org/10.32848/agrar.innov.2024.24. l О. 

2. Карачун В. Л. Господарсъко-бiологiчний потенцiал iн
детермiнантних 

гiбридiв помiдора черi у зимових теплицях. Таврiй
ський науковий вiсник. Серiя: 

«Сiльськогосподарськi науки». Одеса, 2024. Вип. 135. С. 89-98. URL: 

https://www.tnv-agro.ksauniv.ks.ua/archives/135 2024/part 1/14.pdf (дата 

звернення: 12.05.2024) 

3. Karachun, V., Lebedynski, L. (2024). Economic efficiency of cultivation of 

indeterminant hybrids of cherry tomatoes in winter greenhouses of the steppe area of 

Ukraine. Ukrainian Journal of Natural Sciences, 9, 159-168. DOI 

https://doi.org/10.32782/naturaljoumal.9 .2024.16 

4. Karachun, V., Lebedynski, L. (2024). Economic efficiency of growing 

different groups of tomatoes in winter greenhouses of the Steppe zone of Ukraine. 

Подiльський вiсник: сiльське господарство, технiк
а, економiка. Одеса, 2024. 

Вип. 3 ( 44). С. 7-13. DOI: https://doi.org/10.37406/2706-9052-2024-3.1 

5. Karachun, V., Lebedynski, L. (2024). Economic and Ьiological potential and 

economic efficiency of cultivation of tomato hybrid Merlis F 1 Ьу the vaccination 

method. Овочiвництво i баштанництво: мiжвiдомчий тематичний науковий 
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збiрник / Iнститут овочiвництва i баштанництва НААН. Вiнниця. Вип. 7. С. 

14-31. DO1https://doi.org/10.32717/0131-0062-2024-76-14-31 

Cmammi у зак.ордонних виданнях 

6. Karachun, V., Lebedynski, L. (2024). Agro-Ьiological potential • of 

indeterminate tomato hybrids of foreign breeding in winter. Ecology, Biotechnology, 

Agriculture and Forestry in the 21st century: prohlems and solutions: monograph. 

Tallinn: Teadmus OU. Рр. 155-169. 

7. Karachun, V. (2024 ). Analysis of the influence od different substrates on 

growing of the Biorange tomato hybrid in winter glass greenhouses. Information 

progress and technology transforming the world: monograph. Praha: OKTAN PRINТ. 

Р. 329-342. 

Тези наук.ових доповiдей: 

8. Карачун В. Л. Вивчення перспективних iндетермiнантних гiбридiв 

помiдора черi в зимових теплицях. Сучаснi технологiчнi аспекти виробництва 

зерна та переробки сiлъськогосподарсъкоi· продукцii·: матерiали Мiжнар. наук.­

практ. конф. з нагоди 100-рiччя вiд дня народження доктора 

сiльськогосподарських наук, професора Г. Пiкуша (20-21 березня 2024 р., м. 

Днiпро). Днiпро: ДУ IЗК НААН, 2024. С. 87-90. 

9. Карачун В. Л. Господарсько-бiологiчний потенцiал щеплення рослин 

помiдора в зимових блокових теплицях. Теоретичнi i практичнi аспекти 

розвитку гшт,узi овочiвництва в сучасних умовах: матерiали VI Мiжнар. наук.­

практ. конф. (25 травня 2023 р., сел. Селекцiйне Харкiвськоi обл.) / lнститут 

овочiвництва i баштанництва НААН. Вiнниця: ТОВ «ТВОРИ», 2023. С. 73-77. 

10. Карачун В. Л. Ефективнiсть вирощування помiдора гiбриду Бiоранж на 

рiзних субстратах в зимових теплицях. lнновацiйнi розробки молодi в сучасному 

овочiвництвi: матерiали VI Мiжнар. наук.-практ. конф. (5 жовтня 2023 р., сел. 

Селекцiйне Харкiвськоi обл.) / Iнститут овочiвництва i баштанництва НААН. 

Вiнниця: ТОВ «ТВОРИ», 2023. С. 27-33. 

11. Карачун В. Л. Ефективнiсть вирощування помiдора гiбриду Бiоранж 

при пiдживленнi вуглекислим газом СО2. Проблеми виробництва i переробки 
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продовольчоi' сировини та якiсть i безпечнiсть харчових продуктiв: матерiали 

VI Мiжнар. наук.-практ. конф. (6-7 червня 2024 р., м. Житомир) / Полiський 

нацiональний унiверситет. Житомир, 2024. С. 72-75. 

12. Карачун В.Л. Удосконалення технологii вирощування розсади 

помiдора для зимових теплиць методом щеплення. Науковi засади пiдвищення 

ефективностi сiльськогосподарського виробництва: матерiали VII Мiжнар. 

наук.-практ. конф. (29-30 листопада 2023 р., м. Харкiв) / Держ. бiотехнологiчний 

ун-т. Харкiв, 2023. С. 247. 

13. Лебединський 1. В., Карачун В. Л. Вивчення врожайностi 

iндетермiнантних гiбридiв помiдора в умовах зимових теплиць. Науковi засади 

пiдвищення ефективностi сiльськогосподарського виробництва: матерiали VI 

Мiжнар. наук.-практ. конф., присвяченоi ювiлейним рiчницям професорiв О. М. 

Можейка, В. В. Милого, Ю. В. Будьонного, 1. 1. Назаренка (29-30 листопада 

2022 р., м. Харкiв ). Харкiв, 2022. С. 180-182. 

14. Karachun V. L., Aleksandrova Т. Yu. Economic assessment of the 

efficiency of growing an assortment of different groups of tomatoes in winter 

greenhouses. Iнновацiйнi розробки молодi в сучасному овочiвництвi: матерiали V 

Мiжнар. наук.-практ. конф. (1 О жовтня 2024 р., сел. Селекцiйне Харкiвськоi 

обл.)/ lнститут овочiвництва i баштанництва НААН. Вiнниця: ТОВ «ТВОРИ», 

2024. 146 с. 

15. Карачун В.Л. Вплив рiзних субстратiв на якiснi показники плодiв 

помiдора гiбриду Бiоранж F I при вирощуванi в зимових теплицях. Науковi 

засади пiдвищення ефективностi сiльськогосподарського виробництва: 

матерiали VIII Мiжнар. наук.-практ. конф., 29 листопада 2024 р. / Держ. 

бiотехнологiчний ун-т. -Харкiв, 2024. С. 127-131. 

У дискусii взяли участь голова i члени разовоi спецiалiзованоi вченоi ради: 

СЕРГ1€НКО Оксана Володимирiвна - доктор сiльськогосподарських 

наук, старший науковий спiвробiтник, заступник директора з науковоi роботи 

Iнституту овочiвництва i баштанництва НААН Украiни, зауваження та 

побажання щодо захисту та оформления дисертацiйноi роботи викладенi у 
. 

в1дгуку опонента: 
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1. Вiдповiдно до стандартизованоi термiнологii для характеристики 

умов вирощування рослин слiд використовувати поняття «захищений rрунт» 

замiсть «закритий rрунт» 
2. у вступi не зазначено особистий внесок здобувача. 
з. у науковiй новизнi i практичному значеннi бажано було 6 надати 

числове пiдтвердження зазначених результатiв дослiджень. 
4. У роздiл 2 слiд було 6 надати методику обчислення економiчноr 

ефективностi елементiв технологi1 вирощування помiдора яка наведена У 7 

роздiлi ( с. 215-218). 
5. При аналiзi отриманих результатiв експериментальних дослiджень 

слiд уникати слiв «невелика», «значна рiзниця», натомiсть наводити аналiз 
вiдповiдно до встановлених статистичних показникiв, зазначаючи iстотнiсть 
. . . . 

р1зниц1 м1ж вар1антами. 

6. Для бiльш об'ективноr характеристики впливу пiдщеп на рiст i 
продуктивнiсть помiдора слiд було 6 в завдання дослiджень включити оцiнку 
стiйкостi до хвороб яка е одним з важливiших господарських показникiв, бо 
саме використання щеплення нацiлене на вирiшення проблеми ураження 

хворобами. 

7. . Для бiльш повноi оцiнки залежи остей мiж бiометричними, 

продуктивними показниками та елементами технологi1 доцiльно було 6 
встановити коефiцiенти кореляцii, що дозволило 6 визначити найбiльш тiснi 

зв'язки. 

8. За результатами дисертацiйного дослiдження наведено 16 об'емних 

висновкiв якi доцiльно було 6 бiльш конкретизувати i скомпонувати. 
9. При наданнi практичних рекомендацiй (1, 2) за результатами 

дисертацiйних дослiджень доцiльно було 6 окрiм рекомендацi1 тих чи iнших 

гiбридiв для вирощування в умовах зимових теплиць вказати ix економiчну 
ефективнiсть та надати ix переваги над аналогами. 

10. Вiдповiдно до «Вимог до дисертацiйних робiт ... » останнiм додатком 
слiд надати список опублiкованих праць за темою дисертацii з необхiдним 

зазначення особистого внеску здобувача. 

11. За текстом наявнi технiчнi, стилiстичнi та помилки редакцiйного 

характеру. 

ВДОВЕНКО Сергiй Анатолiйович - доктор сiльськогосподарських 

наук, професор Вiнницького нацiонального аграрного унiверситету МОН 

Украiни, зауваження та побажання щодо змiсту та оформления дисертацiйноi 

роботи викладенi у вiдгуку опонента: 

1. У програмi дослiджень (п. 2.1) варто представити саму програму, або 



/ 
I 

/ 

6 

• 

схему досл~джень для визначення основних . чинникiв якi впливаютъ на . ' 
продуктивн1сть помiдора та ix практичного значения. 

2. У табл. 2.1 та 2.2 слiд подати величини не тiлъки за роки дослiдженъ, . . 
але 1 в~дхилення до середнъобагаторiного значения для кращого уявления 

• 
впливу чинник1в навколишнъого середовища та формування мiкроклiмату в 

теплицi. Одночасно, слiд узгодити чи це були полъовi дослiдження чи нi ( с.81 ), а 
також варто вказати якi мiкробiологiчнi препарати застосовували пiд час 

• 
ведения досл1дженъ. 

3. У пiдроздiлi 3.1 автор представляе якiснi показники розсади в 
середнъому за роки ведения дослiдженъ, а також подае l-ПР (табл. 3.1) та 
бiометричнi показники рослини (табл. 3.3, 5.1, 6.3). На нашу думку варто у 
таблицях або подати стандартне вiдхилення бiля кожного показника, або lПР 

окремо за кожен рiк дослiдження. Також потребуе додаткового роз'яснення 

чому основною причиною втрати квiтучих китицъ була лите висока 

температура в теплицi ( температура вище 29 °С) а не iнmi чинники 
(с. 118). Одночасно, варто було б представити у табл. 3.6, 3.7, 4.7 та 6.7 
коефiцiент стабiльностi Левiса, який пiдтверджуе стабiльнiстъ урожайностi 

гiбридiв помiдора за дослiджуванi роки. 

4. У висновках до роздiлiв 3, 4, 5 слiд вiдредагувати окремi пункти, 
оскiльки вони перевантаженнi текстовою частиною. 

5 Потребуе пояснения чому у 2021 роцi гiбриди черi помiдора мали 

найменшу силу росту основного стебла вiд першоi китицi вiдносно iнших рокiв 

дослiдження, а також чому мiкроклiмат бiльше впливав на показники бiометрii 

рослин гiбридiв помiдора групи черi нiж генотип гiбридiв (с. 140). Також, чому в 
березнi-червнi маса китицi з плодами помiдора групи черi е бiльшою нiж у липнi­

серпнi (рис. 4.1). 
6. Слiд обrрунтувати, чому в роботi не представлено результати стiйкостi 

рослин помiдора до шкодочинних об'ектiв, адже перевагою саме щеплення е 

пiдвищення стiйкостi рослини у закритому rрунтi, а також цi шкодочиннi об'екти 

можуть впливати на бiометричнi показники та загальну врожайнiсть помiдора. 

7. У таблицях 5.9 (с. 182) та 6.9 (с. 208) необхiдно зазначити не хiмiчний 
склад плодiв помiдора, а бiохiмiчний склад, на що масне вказують результати, якi 

представлено у додатку Н.1; а також представити результати IПР для визначення 

впливу рiзних пiдщеп i субстратiв на бiохiмiчний склад плодiв помiдора. 
8. Слiд обrрунтувати, чому товарнiсть помiдора гiбрида Бiоранж F 1, 

вирощеного на рiзних субстратах за вегетацiйний перiод зменшуетъся, i в 
осiннiй перiод сягае найменшоi величини (рис. 6.3). 

9. Автор зазначае, що «Вирощування помiдора гiбриду Бiоранж F1 на 

рiзних субстратах не впливае на проходжения рослинами фаз росту та 
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розвитку». Проте в подальшо . му наголошуеться на тому, що на кокосовому 

субстрат~. «Церес» та «Фортеко» рослини характеризуються бiльш раннiм 
вступом 1х у плодоношения. 

1 О. На нашу думку варто представити i енергетичнi показники 
дослiджуваних елементiв вирощування помiдора разом з економiчними. 

11. У загальних висновках роботи окремi пункти (пп. 1, 5, 6, 9, 10, 13, 14) 

перевантаженi текстовою частиною i потребують додаткового редагування. В 

рекомендацiях виробництву варто конкретизувати перевагу дослiджуваних 

елементiв технологii з метою отримання якiсноУ продукцiУ. 

12. Бажано, пiд час аналiзу першоджерел, використовувати данi, якi 

були опублiкованi пiсля 2000 року. 
13. У текстi дисертацiУ мають мiсце абзаци з одного речения (с. 100, ). 

помилки технiчного i стилiстично характеру (з'являлись а слiд появлялись, в 

залежностi, а слiд зазначати як залежно; протягом а слiд подавати як впродовж). 

РОЖКОВ Артур Олександрович - доктор сiльськогосподарських наук, 

професор, завiдувач кафедри рослинництва Державного бiотехнологiчного 

унiверситету МОН УкраУни, зауваження та побажання щодо змiсту та 

оформления дисертацiйноУ роботи викладенi у рецензiУ рецензента: 

1. У новизнi йдеться, що уперше було здiйснено економiчну оцiнку 

ефективностi рiзних елементiв технологii вирощування помiдора в зимових 

теплицях СтеповоУ зони УкраУни. Тобто ранiше цього не робили, так? 

2. Обсяг основного тексту занадто завищений. Навiть без списку 

використаних джерел вiн становить 208 сторiнок, що на 56 сторiнок вище 

допустимого показника- сiм авторських аркушi (154 сторiнки). 

3. Не зрозумiло на пiдставi чого саме в третьому дослiдi автор дослiджуе 

рiзнi пiдщепи саме для гiбрида Мерлiс, а не наприклад Комплiс чи Комiт, якi 

порiвнювалися мiж собою в першому дослiдi. Вважаю, що краще 6 було 

об'еднати перший i третiй дослiди в один двохфакторний дослiд i визначити 

кращу пiдщепу для кожного з дослiджуваних у першому дослiдi гiбридiв - Комiт 

F1, Мерлiс F1, Комплiс F1, № 1035 F1. 
4. Не зовсiм зрозумiло чому в четвертому однофакторному дослiдi 

порiвнюеться ефективнiсть рiзних субстратiв при вирощуваннi гiбриду помiдора 

Бiоранж, якого не було в попереднiх дослiдах. Чому не взяли гiбриди якi 

дослiджували в першому дослiдi? Може краще було 6 провести двохфакторний 

дослiд об'еднавши перший i четвертий? 

5. Доведено, що рендомiзоване розмiщення варiантiв у дослiдах мае 
. ~ . . 

перевагу над системним, оск1льки зменшуеться имов1рн1сть виникнення 

системних помилок, тож чому варiанти в дослiдах розмiщувалися 

системним методом? Чому б не було обрати метод органiзованих повторень? 
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6. Дуже багато уваги пр • 
. 6 3 

ид~ляеться «перелiку» цифр наведених у рисунках 
1 та лицях. гадуються фактичн • ф 0 вс1 ци ри якi е в них. Нащо це робити? 1 так 
все. видно, тож ц: лише перенавантажуе роботу i збiльшуе Ii обсяг. Краще 
зам1сть цього прид1лити бiльше уваги анал· . . 

1зу матер1ал1в. 

7• Те?мiн «загибель рослин« не дуже вдалий. Рослини не гинуть, а 
природно в1дмирають. 

8. Рiвень скорочення в таблицях варто робити однаково. Якщо отриманi 
показники скороченi до десятих, то i IOPos слiд давати з такою точнiстю. Це 
системне зауваження. 

9. Характеризуючи будь якi показники не варто вживати термiн -

максимальний чи максимальна (максимальна врожайнiсть, максимальна висота i 

т. д.). Термiн максимальний чи максимальна бiльше пiдходить для 
• 

характеристики потенцiалу, межi можливостей тощо. Краще вживати терм1н 

найвища чи найвищий серед варiантiв, або у дослiдi. 

10. Дуже багато зайвого перерахування даних таблиць i рисункiв. 

Згадуються практично всi цифри. Дивлячись на таблицi i рисунки все i так 

видно. Зайвого тексту не потрiбно. Саме через це обсяг дисертацii значно 
V 

перевищуе дозволении. 

11. Шостий роздiл починаеться з того, що крiм червоних автор акцентуе 

увагу на важливостi вирощування жовтих i рожевих гiбридiв помiдора. За 

основу вiн бере гiбрид жовтого помiдору i починае проводити пошук кращого 

субстрату для нього. У попереднiх роздiлах акцент робився на гiбридi середньо 

плiдного червоного помiдора Мерлiс F1. Виникае логiчне питания - «А чому б 

саме не визначити кращий субстрат для цього гiбриду, тобто гiбриду Мерлiс». 

Чи для червоних помiдорiв у тому числi гибрида Мерлiс в питаннях щодо 

кращого субстрату все визначено? 

12. По роботi частину абзацiв варто подiлити оскiльки в них йдеться про 

рiзне, а в окремих випадках - навпаки, ix слiд об'еднати. 
13. На початку сьомого роздiлу частину iнформацii доцiльно скоротити бо 

вона зайва, робота i так значно виходить за встановленi межi 2 сторiнки. 

14. Робота i так перевантажена тож нащо в таблицях економiчноi 

ефективностi наводити показники товарностi та приросту товарностi? Що воно 

дае. Середня цiна продукцii наведена i цього достатньо. 

15. В ycix висновках сьомого роздiлу йдеться що певнi варiанти 

забезпечували отримання вищоi врожайностi та товарностi. У цьому роздiлi 

оцiнювалася економiчна ефективнiсть тож за неi i слiд говорити. За врожайнiсть 

i товарнiсть дуже багато говорилося в попереднiх роздiлах. 

16. Висновки до роботи потребують ретельного редагування. Не потрiбно 
V •• • ••• • 

заиво1 детал1зац11, акцент сл1д зробити на головному. 
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• екст1 роботи присутнi . 
стилiстичного характ помилки орфограф1чного, граматичного i 

еру. 

РОМАНОВ Олексiй Василь . 
наук доце ович - кандидат с1лъськогосподарсъких 

' нт' доцент кафедри • . 
плодоовоч1вництва 1 зберiгання продукцii 

рослинництва Державног 6• . 
о 1отехнолог1чного унiверситету МОН Украiни 

зауваження та побажання . ... ' 
викладен1 у рецензн рецензента: 

. l • Потребуе уточнения кiлькостi статей в наукових фахових виданнях на 
пер1од попереднъого захисту; 

2. В змiстi на стор.14 вiдсутнiй пiдроздiл 1.3 .; 

3. В списку лiтератури до першого роздiлу наведенi посiбники i 

пiдручники, якi варто обмежувати в роботi; 

4. Потребуе уточнения оформления окремих лiтературних джерел в 

роздiлi 1; 

5. В роздiлi 1. представлений детальний аналiз мiнералъного живлення, а в 

дослiджениях мiнералъне живлення не вивчалося; 

6. Висновки в роздiлi 3 представленi не в повному обсязi за виконаними 
. 

досл1дженнями; 

7. В роздiлi 5 щеплення рослин в таблицi 5.1. вiдсутнi показники якi 

описуютъ кореневу систему (маса коренiв, об'ем коренiв); 

8. Додатки до дисертацiйноi роботи викладенi на 60 сторiнках, якi суттево 

збiльшуютъ об'ем роботи. 
~ . . 

ЯРОВИИ Григор1й Iванович - доктор с1лъсъкогосподарсъких наук, 

професор, професор кафедри плодоовочiвництва i зберiгання продукцii 

рослинництва Державного бiотехнологiчного унiверситету, зауважения та 

побажання голови разовоi спецiалiзованоi вченоi ради щодо змiсту та 

оформления дисертацiйноi роботи висвiтленi пiд час публiчного захисту 

дисертацiйноi роботи: 

1. В оглядi лiтературних джерел варто бiлъше зосереджувати увагу на 
. . 

питаннях, як1 досл1джувались. 

2. В списку лiтературних джерел використовувати тi, якi мають наукову 

iнформацiю по темi дослiджень, а не посiбники, як, наприклад
, : Овочiвництво 

за редакцiею Бiлецький П.М., 1970 р., або застарiлi видания «Томати» Брежнев 

Д.Д. 1964 року. 
3. В списку лiтературних джерел до першого роздiлу № 11 

Болотських О.С., Довгаль М.М. «Методика бiоенергетичноi оцiн
ки технологii в 

овочiвництвi» та в роздiлi «Методика проведения дослiдженъ» так
ож наведено 

посилания на цю методику, разом з цим в результатах
 дослiдженъ вiдсутня 

iнформацiя про бiоенергетичну оцiнку технологii вирощування помiдора.
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4. Дослiдження по в 6 . 
червоних середньо . ~иву су страт~в доцiльнiше було 6 провести на 

5 Як . пл~дних г1бридах, що були використанi в першому дослiдi. 
• в~домо щеплен· ф • . . , 1 рослини ормуютъ 61лъш потужну кореневу 

систему, а ВlДПОВlДНО кр • 6" • • . ащ1 1ометричн1 та урожайн1 показники. Важливо було 6 
встановити кореляцiйн· , • • 

V • 
1 зв язки м1ж 61ометричними показниками рослин та 

урожаин1стю. 

Резулътати вiдкритого голосування: 

«За» ~ членiв разовоi спецiалiзованоi вченоi ради; 

«Проти» - членiв разовоi спецiалiзованоi вченоi ради; 

«Утрималосъ» _ членiв разовоi спецiалiзованоi вченоi ради; 

На пiдставi резулътатiв вiдкритого голосування разова спецiалiзована 
вчена рада присуджуе КАР А ЧУНУ Вiталiю Леонiдовичу ступiнъ доктора 
фiлософii з галузi знанъ 20 «Аграрнi науки i продоволъство» зi спецiалъностi 
201 «Агрономiя». 

Голова 'М'W'ID-fil ~-- аноi 

вченоi Fo.~"' ~,-~~ 
наук, п ·i •• " .:о . ~~~""-W=~__,,_-

·_J ~ it:t{. .. ~ j 

.... ....... .,.рських 
.-- Григорiй Яровий 

•• ,:;:\?!: 
* ,,. 
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