
РIШЕННЯ РАЗОВОi СПЕЦIАЛIЗОВАНОi ВЧЕНОi РАДИ ПРО 
ПРИСУДЖЕННЯ СТУПЕНЯ ДОКТОРА ФIЛОСОФii 

Разова спецiалiзована вчена рада Державного бiотехнологiчного унiверситету 
Мiнiстерства освiти i науки Украi"ни прийняла рiшення про присудження здобувачцi 
Могилевськiй Biктopii" Володимирiвнi наукового ступеня доктор фiлософii" з галузi 
знань 20 «Arpapнi науки i продовольство» за спецiальнiстю 201 «Агрономiя» на 
пiдставi публiчного захисту дисертацii" на тему «Формування врожаю сорго 
зернового залежно вiд рiзних форм i доз добрив в Схiдному Лiсостепу Украi"ни» вiд 
15 серпия 2025 року. 

Могилевська Вiкторiя Володимирiвна, народилася 18 rрудня 1997 року в мiстi 
Лозова, Лозiвського району, Харкiвськоi" областi, громадянка У краi"ни, освiта вища: 
у 2020 р. закiнчила Харкiвський нацiональний аrрарний унiверситет iм. В.В. Докуча­
ева, отримала диплом магiстра з вiдзнакою за спецiальнiстю «Агрономiя» i здобула 
квалiфiкацiю «Агроном-дослiдник». 

3 2021 року i по цей час навчаеться в аспiрантурi на кафедрi рослинництва 
Державного бiотехнологiчного унiверситету за спецiальнiстю 201 «Аrрономiя» 
rалузi знань 20 «Arpapнi науки i продовольство». 

Не замiжня, мае дитину. 

Здобувачка мае 8 наукових публiкацiй за темою дисертацii", з них J статтi у 
фахових виданнях Украi"ни та 5 тез доповiдей на науково-практичних конференцiях. 

Науковi працi, в яких опублiковано основнi результати дисертацii 

1.1. Публiкацii в наукових фахових виданнях Украiни: 

1. Могилевська В.В. Формування бiометричних показникiв riбридiв сорго 
зернового за рiзних систем удобрения в Лiсостепу Украi"ни. Журнал рослинництво, 
селекцiя i насiнництво, плодоовочiвництво. Харкiв. ДБТУ. 2024. вип. 2. С. 43-52. 
DO1https://doi.org/10.5281/zenodo.14609805 

2. Могилевська В.В. Вплив форм i доз добрив на формування елементiв 
структури врожаю сорго зернового. Таврiйський науковий вiсник, землеробство, 
рослинництво, овочiвництво та баштанництво, Випуск 142 Частина 2, Видавничий 
дiм «Гельветика». 2025. С. 29-35. DOI https://doi.org/10.32782/2226-0099.2025.142.2.4 

3. Могилевська В.В. Фотосинтетична продуктивнiсть рослин гiбридiв сорго 
зернового залежно вiд рiзних форм i доз добрив. Науковi доповiдi Нацiональний 
унiверситет бiоресурсiв та природокористування Украi"ни. Киi"в. 2025. Том 21. № 2. 
С. 148-158. DO1: https://doi.org/10.31548/dopovidi/2.2025.148 

1.2. Науковi працi, якi засвiдчують апробацiю результатiв дисертацii: 

1. Свиридова Л.А., Моrилевська В.В. Польова схожiсть i збереженiсть рослин 
гiбридiв сорго зернового залежно вiд впливу форм i доз добрив. Науковi засади 
пiдвищення ефективностi сiльськогосподарського виробництва: матерiали VI-Y 



Мiжнародно1 науково-практично1 конференцiI, присвяченоI ювiлейним рiчницям 
професорiв О.М. Можейка, В.В. Милого, Ю.В. Будьонного, I.I. Назаренка, 
29-30.11.2022 р. Державний бiотехнологiчний ун-т. Харкiв, 2022. С. 265-266. 

2. Свиридова Л.А., Могилевська В.В., Свиридов С.А. Формування 
бiометричних показникiв гiбридiв сорго зернового залежно вiд форм i доз добрив. 
Науковi засади пiдвищення ефективностi сiльськогосподарського виробництва, 
матерiали 7-i Мiжнародноi науково-практичноi конференцii 29-30 листопада 2023 р., 
Харкiв. 2023. С. 198-200. 

3. Свиридова Л.А., Могилевська В.В., Свиридов С.А. Вплив форм i доз 
добрив на формування складових продуктивностi сорго зернового. «Сучаснi 
век.тори розвитку аграрноi· науки». Матерiали мiжнародноi· науково-практичноi· 

конференцii· до 150-рiччя створення Херсонського державного аграрно-економiч­
ного унiверситету. м. Херсон-Кропивницький, 2024. С. 149-152. 

4. Свиридова Л.А., Могилевська В.В., Свиридов А.М. Вплив добрив на 
формування листковоi поверхнi у гiбридiв Аггiл i Брiгга. Науковi засади пiдвищення 
ефективностi сiльськогосподарського виробництва. Матерiали VIII мiжнародноi· 
науково-практичноi· конференцii' 29 листопада 2024 р., м. Харкiв. 2024. С. 273-274. 

5. Могилевська В.В. Польова схожiсть насiння та виживанiсть рослин сорго 
зернового залежно вiдрiзних форм i доз добрив. Ресурсозберiгаючi технологii' 
вирощування культурних рослин. Мiжнародна науково-практична конференцiя. Тези 

доповiдей. Бiла Церква. 2025. С. 36-39. 
У дискусii взяли участь голова i члени спецiалiзованоi вченоi ради. 

КУ ЛИК МАКСИМ IВАНОВИЧ - доктор сiльськогосподарських наук, 

професор, професор кафедри селекцii, насiнництва i генетики Полтавського 
. . . 

державного аграрного ун1верситету, зауваження викладенн1 у в1дгуку опонента: 

1. У роздiлi «Огляд лiтератури» iнiцiали авторiв необхiдно ставити перед iхнiм 
пр1звищем, а не навпаки. 

2. Окремi використанi лiтературнi джерела у списку - оформленi не у 

вiдповiдностi встановлених вимог насьогоднi. 

3. Замiсть термiну «хiд температур» краще вживати термiн «мiнливiсть 

середньодобовоi температури повiтря» (рис. 2.1, 2.2, 2.3); замiсть «представленi» -
«наведенi» ( стор. 4 7). 

4. Для бiльш системного аналiзу погодних умов, що були вiдмiченi в роки 
проведения дослiджень, бажано бу ло б окрiм температури повiтря та кiлькостi 
опадiв навести гiдротермiчний коефiцiент Селянiнова ( стор. 43-48). 

5. Фенологiчнi сп остережения краще подати з використанням мiжнародноi' 
шкали ВВСН для сорго зернового (пiдроздiл 3.1, стор. 60-64). 

6. Потребуе додаткового пояснения той факт, що тривалiсть фаз росту й 
розвитку гiбридiв сорго зернового Aggyl та Brigga зростае вiд застосування 

збiльшених доз добрив ( табл. 3 .1, стор. 61 ). 



7. Як Ви поясните закономiрнiсть зростання показника польовоi схожостi 
насiння дослiджуваних гiбридiв сорго зернового вiд застосування добрив порiвняно 
з абсолютним i зональним контролем? Адже пiд час свого проростання насiния 
використовуе запаснi поживнi речовини, що накопиченi у ньому i в цей час вiдсутне 
автотрофне живлення рослин ( табл. 3 .2, стор. 65). 

8. Пояснiть методику визначения площi листково1 поверхнi у гiбридiв сорго 
зернового. 

9. Не зрозумiло до якого чинника вiдносяться НIPos у табл. 5.1 на стор. 81, 
табл. 5 .3 на стор. 86, табл. 5 .4 на стор. 87 та табл. 5 .5 на стор. 89. 

10. Доречним було б подати НIР05 у табл. 5.2 на стор. 83 до кожного року . 
досл1джения. 

11. Iнформацiю з пiдроздiлу 5.3, що наведена на стор. 96-97 краще було б 
подати у роздiл «Огляд лiтератури». 

12. На вашу думку, яким чином можливо збiльшити рiвень рентабельностi 
виробництва продукцiI сорго зернового у сьогоденних реалiях виробництва та 
виходячи з результатiв Ваших дослiджень? (табл. 6.1-6.2) 

ПРАВДИВА ЛЮДМИЛА АНА ТОЛiiвНА - доктор сiльськогосподарських 
наук, доцент, доцент кафедри рослинництва та цифрових технологiй в агрономiI 
Бiлоцеркiвського нацiонального аграрного унiверситету, зауваження викладеннi у . 
в1дrуку опонента: 

1. Агрометеорологiчнi умови в роки проведения дослiджень доцiльно було б 
навести у виглядi дiаграм, що дало б можливiсть чiткiше простежити змiну 
показникiв до середнiх багаторiчних даних. 

2. У п. 2.1 дисертацiйноI роботи, варто було б навести показники запасiв 
вологи в rрунтi на початку вегетацii' сорго звичайного, оскiльки рослини виявляють 
пiдвищенi вимоги до забезпечення вологою, що падало б можливiсть чiткiше 
вивчити взаемозв'язок ростових процесiв й зазначеного чинника. 

3. У п. 2.1 доцiльно було б показати коефiцiент суттевостi вiдхилень для 
визначення вiдхилень показникiв погодних умов поточних рокiв дослiджень вiд 
середнiх багаторiчних, оскiльки за твердженням науковця температурний режим та 
кiлькiсть опадiв мали певнi вiдхиления вiд середньо багаторiчних даних, що дало 
можливiсть оцiнити адаптацiю рослин сортiв сорго до умов вирощування. 

4. Потребуе пояснень: чому автор використав у своI дослiдженнях гiбриди 
закордонноI селекцiУ, якщо в реестрi сортiв рослин, придатних для поширения в 
Украiнi, внесено багато гiбридiв сорго зернового украiнськоI селекцiI? 

5. Чи враховували Ви умови року за визначення частки впливу дослiджуваних 
факторiв на врожайнiсть сорго зернового? 

6. Цiкавим було б навести данi щодо вмiсту поживних речовин у rрунтi 
дослiдного поля до та пiсля проведения дослiджень. 



/ 

7. При обговореннi результатiв дослiджень бажано було б вживати дiеслова в 
минулому часi. Наприклад: формуеться - формувалася, впливае - впливала i т. д. 

8. У дисертацiйнiй роботi зустрiчаються окремi термiни, якi не завжди 
вiдображають суть викладення положень, невдалi формулювання, окремi 
граматичнi, синтаксичнi, технiчнi помилки. 

1 ШЕВЧЕНКО МИКОЛА ВIКТОРОВИЧ - доктор сiльськогосподарських 

наук, професор, зав. каф. землеробства i гербологiУ iм. О.М. Можейка Державного 
бiотехнологiчного унiверситету, зауваження викладенi у вiдгуку рецензента: 

1. В роздiлi 2 висвiтлюються погоднi умови лише вегетацiйного перiоду, що 
ускладнюе уяву про загальний стан забезпечення абiотичними факторами будь-якоУ 

польовоУ культури. Наведено некоректне коливання опадiв по роках вiд 250 до 
800 мм для територiУ дислокацiУ польового дослiду. 

2. Змiст роздiлу 3 мало вiдповiдае його назвi, оскiльки показники схожостi та 
виживаностi, якi подано як основнi в роздiлi традицiйно не вважаються «бiомет­

ричними показниками». З огляду на обсяг цього роздiлу, а також висвiтлення площi 

листковоУ поверхнi у наступному, логiчно було б об' еднати роздiли 3 i 4. 
3. Варто пояс нити з чим пов' язана змiна тривалостi фаз розвитку i вегетацiУ 

рослин залежно вiд внесених добрив пiд передпосiвну культивацiю, особливо на 

початку вегетацiУ? ( табл. 3 .1 ). 
4. Дослiдженнями констатуеться факт пiдвищення польовоУ схожостi рослин 

сорго вiд внесения добрив. Бажано розкрити природу такого впливу (табл. 3.2). 
5. Що означае фраза «коливання температур . .. забезпечили зростання 

польовоУ схожостi та виживаностi рослин порiвняно з абсолютним контролем»? 

(висновок 3, роздiл 3 ). 
6. Чим пояснити iстотну рiзницю показника рентабельностi (11,6 %) для 

рiзних гiбридiв при внесеннi добрива Renovation Fuerza у дозi 80 кг/га при фактично 
однаковiй врожайностi? 

7. Варто було скористатися показником окупностi добрив, або подати окремо 
аналiз витрат, у тому числi на добрива i Ух частку у загальних витратах з огляду на 
прiоритетнiсть цього питания в дослiдженнях. 

8. Виникае питания до коректностi економiчних розрахункiв, оскiльки за 
основу взято бiологiчну врожайнiсть, яка нiколи не мала ринковоУ цiни, а цiна на 

добрива, як вказуе сама здобувачка, облiкована на рiвнi Ух собiвартостi. 

9. Другий пункт рекомендацiй мiстить конкретнi результати дослiджень в 
стацiонарному дослiдi, чим не варто апелювати при визначеннi орiентованого 

врожаю. Рекомендуеться обидва дозування обох форм добрив, при цьому 

економiчнi показники та виробнича перевiрка чiтко вказують на доцiльнiсть 

внесения 80 кг/га по обох гiбридах. 



ф ЧУйко дмиТРО ВIКТОРОВИЧ - доктор фiлософi!, викладач ЗВО 
ка едри генетики се ••• • 

. , лекцн та нас1нництва Державного бiотехнологiчного 
ун1верситету зауваженн . . .. 

, я викладенн1 у реценз11 рецензента: 

l. У текстi роботи зустрiчаютъся стилiстичнi та мовнi помилки. 
2

• Присутнi неузгодженостi у формулюваннях. Наприклад С. 112, висновок 2: 

стверджуетъся, що нiтроамофоска сприяла вищiй виживаностi рослин, але в 
основному текстi акценти зроблено на ефективностi Dura SOP i Renovation Fuerza. 

3 • У текстi присутне надмiрне повторения термiнiв. У роздiлах 4 i 5 ( с. 69-

l О 1) повторюетъся словосполучення «гiбрид сорго зернового» майже в кожному 
абзацi, що знижуе стилiстичну якiстъ викладу. Доцiлъно варiювати формулювання. 

4. Недостатне узагалънення у Висновках. Висновки переважно дублюють 

резулътати окремих рокiв i варiантiв, але бракуе загального синтетичного 

узагалънення ефективностi добрив за роками та по гiбридах у цiлому. Доцiльно було 

б дода-r:и iнтегрований аналiтичний пiдсумок. 
5. Недостатне обrрунтування вибору добрив. У вступi та роздiлi 1 вибiр 

добрив Dura SOP i Renovation Fuerza подано як факт без чiткоi аргументацii' i'x 

переваг порiвняно з iншими сучасними добривами (наприклад, бiодобрива, органо­

мiнеральнi сумiшi тощо ). 
6. Присутнi неточностi у розрахунках прибутковостi, де зазначено, що 

найбiльша рентабельнiсть при дозi 80 кг/га, однак не пояснено, чому пiдвищення 

врожайностi за 100 кг/га не компенсуе бiльшi витрати. 

7. У списку використаних джерел присутнi застарiлi та не актуальнi 

лiтературнi джерела (наприклад джерела: 11, 15, 39, 40, 58), а вiдсоток публiкацiй за 

останнi 1 О рокiв становить у межах 40 %. 

РОЖКОВ АРТУР ОЛЕКСАНДРОВИЧ - доктор с1льськогосподарських 

наук, професор, завiдувач кафедри рослинництва Державного бiотехнологiчного 

уmверситету, зауважень немае. 

Резу ль тати вiдкритого голосування: 

«За» - _ 5 _ членiв ради, «Проти» - _О_ членiв ради, 

«Утрималось» -_О_ членiв ради. 

На пiдставi результатiв голосування спецiалiзована вчена рада 10058 

присуджуе Могилевськiй Biктopii Володимирiвнi ступiнь доктора фiлософii' з галузi 

знань 20 «Arpapнi науки i продовольство» за спецiалънiстю 201 «Агрономiя» на 

пiдставi прилюдного захисту дисертацii «Формування врожаю сорго зернового 

зш,ежно вiд рiзних форм i доз добрив в Схiдному Лiсостепу Yкpaiilll)>, що 

вiдбулася 15 серпия 2025 року. 

Голова разовоi ft 
спецiалiзованоi' вченоI ради, 1_{ · 

доктор сiльськоrосподарських наук,~ ,_.,..,,,.. -,,.,"'1Ао Артур РОЖКОВ 
1 
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